PROJEKT

UCHWALA NR ....cceevueenneene
RADY MIEJSKIEJ W WIELICZCE

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektor Gminnego Zarzadu Drég w Wieliczce

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.: Dz. U. z2024r,,
poz. 1465 z pdzn. zm.) oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj.: Dz. U.z 2024 1., poz. 572 z p6zn. zm.) Rada Miejska w Wieliczce uchwala, co nastgpuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi na Dyrektor Gminnego Zarzadu Drég w Wieliczce wniesionej 5 lutego 2025 r. przez Pana
XY, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Miejskiej w Wieliczce, skarge
uznaje si¢ za bezzasadng - z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu niniejszej uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Wieliczce.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Id: 263D55F0-E588-43D2-B470-BE94450375B1. Projekt Strona 1z 2



Uzasadnienie do uchwaty Nr ....................

Rady Miejskiej w Wieliczce

Pan XY wdniu 5 lutego 2025 r. ztozyl do Rady Miejskiej w Wieliczce skarge na Dyrektor Gminnego
Zarzadu Drog w Wieliczce. Przedmiotem skargi jest zty stan techniczny ulicy Kaczence w Wieliczce. Skarzacy
podnosi, ze niska jako§¢ nawierzchni stwarza zagrozenie dla pieszych i rowerzystow, a takze oddziatuje na stan
techniczny samochodoéw poruszajacych si¢ po tej drodze. Skarzacy zarzuca nieprawidtowe odwodnienie
przedmiotowej ulicy, co przyczynia si¢ do degradacji nawierzchni drogi.

Sprawe skargi rozpatrywala Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Wieliczce.

Do skargi odniosta si¢ Pani Dyrektor Gminnego Zarzadu Drég w Wieliczce. W pis$mie z dnia 26.02.2025 r.
znak GZD.4302.3.8.2025 Pani Dyrektor wyjasnita, ze ulica Kaczence od lat znajduje si¢ na liScie zadan
inwestycyjnych do realizacji poniewaz wymaga wykonania kompleksowej rozbudowy obejmujace;
w szczegolnosci budowe utwardzonej nawierzchni idojs¢ dla pieszych, urzadzen odwadniajacych oraz
oswietlenia ulicznego. Zakres niezb¢dnych dziatan wymaga zajecia terenéw prywatnych pod poszerzenie drogi,
co wigze si¢ z konieczno$cig zabezpieczenia znacznych §rodkoéw finansowych na realizacje tego zadania.
Koszty opracowania dokumentacji projektowej, wyplaty odszkodowan za zajg¢te grunty irealizacja wstepnie
oszacowane zostaly na kwote 2 mln zl. Z uwagi na zla sytuacje finansowa gminy, w chwili obecnej zadanie
polegajace na rozbudowie drogi nie znajduje si¢ w obecnie obowigzujacej Wieloletniej Prognozie Finansowe;j
gminy na lata 2025-2041. Powyzsze zadanie zostato ujete na liscie aktualnych zgtoszen mieszkancow i radnych
jako propozycja do budzetu. W przypadku zabezpieczenia przez Rade Miejska w Wieliczce stosowanych
srodkow przystgpimy do jego realizacji. Jednoczesnie Pani Dyrektor poinformowata, ze ul. Kaczence objeta jest
utrzymaniem w ramach biezgcych corocznych remontéw drog o nawierzchni tluczniowej na terenie gminy.
W latach ubieglych przeprowadzano prace remontowe polegajace na uzupehlianiu ubytkéw kruszywem.
Obecnie prowadzone jest postepowanie przetargowe na wylonienie wykonawcy remontéw drég thuczniowych
w roku biezgcym, ktorych zakres rowniez uwzglgednia wykonanie prac remontowych na przedmiotowej drodze.
Ponadto do czasu wylonienia wykonawcy podjeto takze dzialania dorazne, w ramach wlasnego zasobu
Gminnego Zarzadu Drog w Wieliczce, celem uzupetnienia najwigkszych ubytkéw w nawierzchni oraz poprawy
przejezdnosci ulica Kaczence. Jak wynika z powyzszych wyjasnien, znaczaca poprawa jakosci drogi wymaga
znacznych $rodkow finansowych, ktore nie sg obecnie zabezpieczone. W miare posiadanych srodkow Gminny
Zarzad Drog utrzymuje powyzsza ulice w ramach biezacych remontow. Nie mozna uzna¢ zasadnos$ci skargi na
Dyrektor Gminnego Zarzadu Dréog w Wieliczce w sytuacji, gdy nie zapewniono jej wystarczajacych §rodkoéw na
kompleksowa rozbudowg ulicy.

Pouczenie

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j.: Dz. U.
722024 1., poz. 572 zpbézn. zm.), w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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